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Warszawa, dnia 06 pazdziernika 2020r.

Uchwata nr 1/10/2020
z dnia 06 pazdziernika 2020 roku
Komisji Wyréznien i Dyscypliny
Polskiego Zwigzku Szachowego

O NALOZENIU KARY DYSCYPLINARNE]

na zawodniczke (GGG
Patrycje WNEEEED

Komisja Wyréznien i Dyscypliny Polskiego Zwigzku Szachowego w sktadzie: Przewodniczacy
“dzia{a}qc na zasadzie
art. 7w zw. z art. 17 pkt 11 w zw. z art.20 pkt 2 i inne Regulaminu Dyscyplinarnego i ustawie o

sporcie - po przeprowadzeniu postepowania dyscyplinarnego i zebraniu dowodéw w sprawie:

— przeciwko zawodniczce /D GNP _- Patrycji Wil

obwinionej o to, ze w dniu 16 sierpnia 2020 r. na zawodach rangi miedzynarodowe;j i
centralnej w rundzie 1V turnieju w Ustroniu w grupie OPEN FIDE A korzystata w trakcie
partii z pomocy zewnetrznej lub dopingu elektronicznego, t. o przewinienie

dyscyplinarne z § 11 pkt 1. f) Regulaminu Dyscyplinarnego Polskiego Zwigzku
Szachowego

- Obwiniong Patrycje W- uznaje winng popeitnienia zarzucanego Jej czynu i na podstawie
§ 11 pkt. 1. f) Regulaminu Dyscyplinarnego Polskiego Zwiazku Szachowego

- orzeka w stosunku do Pani Patrycji WSliii@ kare okresowej dyskwalifikacji w wymiarze
dwoch lat
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UZASADNIENIE

W nawigzaniu do zawiadomienia o mozliwoéci popetnienia przewinienia na zawodach
rangi miedzynarodowej i centralnej w rundzie IV turnieju w Ustroniu w grupie OPEN FIDE A w
dniu 16 sierpnia 2020r. przez zawodniczke Patrycje W-postanowieniem z dnia 17
sierpnia 2020 wszczeto postepowanie przez Komisjg¢ Wyréznien i Dyscypliny Polskiego Zwigzku
Szachowego w pelnym skiadzie. W zwigzku z zebranymi dowodami w sprawie
i przeprowadzeniu postepowania dyscyplinarnego zgodnie z Regulaminem Dyscyplinarnym
Polskiego Zwiazku Szachowego i naruszeniem § 11 pkt. 1. f) - korzystanie w trakcie partii z
pomocy zewngtrznej lub dopingu elektronicznego, po zebraniu wyjasnien od Patrycji Waszczuk

i Oswiadczen $wiadkéw - Komisja Wyréznien i Dyscypliny ustalita, ze:

1. Pani Patrycja Wil sklamata Sedziom: 1A (International Arbiter - najwyzsza
sedziowska klasa miedzynarodowa) —“ w obecnoéci

Sgdziego 1A G (D i Prezesa Slaskiego Zwiazku Szachowego Pana IR
SR - odnosnie posiadanych urzadzen elektronicznych.

B

Uzywata telefonu w toalecie, co potwierdzajg zeznania $wiadka naocznego Pani

Przyznata sig, Ze posiada drugi telefon, przyznajac ten fakt dwukrotnie, co

potwierdzajg o$wiadczenia $wiadkéw: 1A GED G 1A ‘Pawel Brozek,
Justyna Filipek.

4. Odméwita okazania torebki, co potwierdzajg zeznania $wiadkéw: 1A Michal Weisig,
SRRV Prces Slaskiego Zwiazku Szachowego - Pan () VS

a

wl

Usitowata opusci¢ sale gry, co potwierdzaja zeznania $wiadkéw: A D

Usitowata ukry¢ telefon na sali gry, co potwierdza o$wiadczenie §wiadka Pani-

7. Uzywala telefonu podczas innych rozgrywek, co potwierdza zeznanie §wiadka -
trenera kadry narodowej kobiet - arcymistrza Pana VD GEND

o

8. Analiza posunig¢ Obwinionej wskazuja na dziatanie programu komputerowego, co

potwierdzaja zeznana Trenera Kadry Narodowej Kobiet (il GEREED.

Strona2z6



POLSKI
ZWIAZEK
SZACHOWY

Komisja Wyréznien i Dyscypliny Polskiego Zwigzku Szachowego, podobnie jak Komisja
Dyscyplinarna i Etyki Migdzynarodowej Federacji Szachowej, dostrzegajg wielka szkodliwo$é w
posiadaniu przy sobie telefonéw komoérkowych i uzywaniu programéw szachowych do
nielegalnej pomocy w trakcie rozgrywania partii. Obecnie programy szachowe posiadajg site gry
znacznie przewyzszajac sile gry najlepszych zawodnikéw Swiata, wiacznie z mistrzem $wiata
S S |okickolwiek skorzystanie z tego typu pomocy automatycznie skutkuje

pokonaniem rywala, pozbawieniem 80 szans na nagrode finansows, a nierzadko - ztamaniem
kariery.

Samo wniesienie telefonu do toalety w trakcie rozgrywanej partii jest traktowane przez Komisje
Dyscyplinarne zaréwno w Polsce jak i za granicami jak oszustwo wielkiego rozmiaru. W
ostatnich czasach podobne przewinienia, jak np. przypadek czeskiego arcymistrza Jigora Rausisa:
byty karane z najwyzsza surowoscig - odebraniem tytuhu arcymistrza (normafme nadawanego

dozywotnio) i wieloletnig dyskwalifikacja ze wszystkich rozgrywek.

Szachy to sport.

Nie po to zawodnicy graja w szachy i po$wiecajg czas nauce, kosztownym treningom, wyjazdom
na turnieje, wieloletnim wyrzeczeniom i poswigceniom nierzadko odczuwalnym przez ich cate
rodziny - zeby byé oszukiwanymi przez spryciarza z telefonem. Jest to wypaczenie sensu
rywalizacji. Nikt nikogo do gry w szachy nie zmusza. Obwiniona poprzez swoje nieuczciwe
zachowanie prawdopodobnie zajeta miejsce kogos, kto po pierwsze samodzielnie umie grat w
szachy, a po drugie wtozyt w nauke doskonalenia gry: czas, pasje i przede wszystkim - serce. W
toku zbieranego materiatu dowodowego Komisja z duzym prawdopodobienstwem wskazuje, ze

obwiniona zajeta miejsce kogo$, kto ten sport kocha.

Zachowanie obwinionej nie wytrzymuje krytyki w catosci, nie mniej jednak w niniejszym
przypadku z uwagi na mtody wiek - Komisja nie skorzystata z prawa wyznaczenia najwyzszej
mozliwej kary.

Warto w niniejszej sprawie wzia¢ pod uwage przede wszystkim fakt ze Zarzad Polskiego
Zwigzku Szachowego dostrzegajac istote problemu wprowadzil w lutym 2020 roku zasade:
»zero tolerancji” dla posiadania przy sobie telefonu komérkowego w czasie partii szachéw w
imprezach rangi: Mistrzostwa Polski, Mistrzostwa Polski Kobiet i Druzynowe Mistrzostwa Polski
w szachach Klasycznych. Karg za to przewinienie jest minimum 2-letnia dyskwalifikacja, a karg

maksymalng dozywotni zakaz udziatu w turniejach szachowych. Patrycja W- brata udziat
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w najwigkszym turnieju w Polsce w kategorii ,0PEN”, ktéry co prawda nie zaliczat sie¢ do w/w

kategorii turniejéw, jednak stanowisko Komisji w kwestii posiadania przy sobie telefonéw w
trakcie gry jest jednoznaczne, zwlaszcza, ze zasada »Zero tolerancji” obowigzuje wszystkich

zawodnikow wszystkich rozgrywanych turniejow.

Wymienione ustalone i potwierdzone przez kilku $wiadkéw okolicznoéci - nie podlegajg
zadnym watpliwosciom, a wszelkie zeznania i oSwiadczenia znajdujg sie w aktach niniejszej
sprawy. Podkre$li¢ nalezy, Ze przewinieniem nie jest fakt korzystania z telefonu podczas gry, a
samo jego posiadanie i uzasadnione podejrzenia korzystania. W niniejszym przypadku
dodatkowo usitowanie ukrycia, a weczesniej brak poddania sie kontroli antydopingowej, a na
koniec przyznanie do posiadania, co w zasadzie wystarczytoby do rozstrzygniecia niniejszej
sprawy.

Powyzsze $wiadczy o nagannym charakterze, a takze o tym, ze Obwiniona doskonale zdawata
sobie sprawe z tego, co robi. Obwiniona miata éwiadomogé swoich czynéw, prébowata najpierw
ukry¢ telefon, a nastepnie opusci¢ sale gry. Mogta dobrowolnie odda¢ tbrebkq i mogta
dobrowolnie odda¢ telefon, mogta to uczyni¢, jednak z jakich§ powodéw tego nie zrobita. Ten
telefon wydawat sie byé¢ jej potrzebny. Analizy ekspertow szachowych: GM (arcymistrz) Marcin:
&P P ofesor IM (mistrz migdzynarodowy, ekspert Migdzynarodowej Organizacji Szachowej
ds. dopingu elektronicznego) _, S (analiza gry Patrycji Wi} w
czasie zdobycia Mistrzostwa Europy do lat 16) i S (onaliza zdobycia przez

Patrycje Wil Mistrzostwa Polski do lat 18) potwierdzaja zbieznosé posunig¢ z dziataniem
programu komputerowego.

Istotng role w wykazaniu winy Obwinionej wykazuje strona podmiotowa czynu - czyli: zamiar
(tac. dolus) synonim winy umyslnej - $wiadomego ukierunkowania na osiagnigcie stanu rzeczy
okreslonego w typie czynu zabronionego. O ile sam zamiar popetnienia czynu zabronionego nie
jest karalny, to nalezy mie¢ na uwadze, ze jednak obecno$¢ zamiaru decyduje o uznaniu czynu
zabronionego za umyslny lub nieumyslny, co ma wplyw na wysokosé Kary. W niniejszym
przypadku Obwiniona miata pelng $wiadomosé posiadania telefonu o czym $wiadcza odmowa
okazania torebki i sama préba ukrycia urzadzenia w sali gry. No przeciez gdyby chciata
zadzwonié do Babci - to odltozytaby nawet ten drugi telefon na parapet i odebrata po partii,
jednak wolata go ukryé. Trudno w takim przypadku méwi¢ o tym, ze nie wiedziala co ma w
torebce - musiata wiedzie¢, w przeciwnym razie pokazataby sedziemu zawartoéé. A skoro

wiedziata, to dziatata umyslnie, bo starata sie ukry¢ zawarto$¢.
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Spoteczna szkodliwo§éé typu czynu zabronionego, réwniez ma istotne znaczenie w okreélaniu
stopnia winy Patrycji W- Typ czynu zabronionego, ktérego znamiona wskazujg na
zwigkszong szkodliwosé spoteczna jest typem kwalifikowanym - Spoteczna szkodliwoé¢ czynu
jest stopniowalna, a ocena jej stopnia w tym przypadku jest wieksza niz znikoma - zgodnie z
tacinska paremig: ,Nullum crimen sine damno sociali magis quam minimo” - (nie ma przestepstwa

bez spotecznej szkodliwosci w stopniu wigkszym od znikomego) - elem enty przedmiotowe: rodzaj i
charakter naruszonego dobra - oszustwo sportowe; rozmiar wyrzadzonej lub grozacej szkody -

prawdopodobnie mogtaby wygraé caly turniej grajac telefonem; sposéb i okolicznoéci
popetnienia czynu - forma: dokonanie; sprawstwo umyslnie; waga naruszonych przez sprawce
obowigzkéw: przeciwko wiarygodnos$ci rozgrywek, doping sportowy; elementy podmiotowe:
postac zamiaru: zamiar bezposredni przemyslany (dolus directus praemeditatus); motywacja
sprawcy: cheé wygranej zawodéw: rodzaj naruszonych regul ostroznoéci i stopienn ich

naruszenia: ztamanie przepiséw regulaminu, ustawy o sporcie, zarzadzenia Zarzadu PZSZACH.

W zwigzku z powyzszym Obwiniona nie data Komisji wyboru, na tej podstawie orzeczono jak na
wstepie.

Od niniejszego orzeczenia przystuguje zazalenie do Zarzadu PZSZACH w terminie 14 dni,

Catos¢ dokumentacji potrzebnej do ztozenia zazalenia znajduje sie w siedzibie PZSZACH.

POUCZENIE
Zgodnie z zapisami:
§ 22 Regulaminu Dyscyplinarnego PZSZACH

1. Od orzeczenia organu dyscyplinarnego I instancji stronom przystuguje odwotanie do organu
dyscyplinarnego I instancji.

2. Odwotanie wnosi sie na piémie za posrednictwem organu, ktéry wydat orzeczenie w terminie
zawitym 14 dni, liczac od dnia nastgpnego po dniu ogloszenia orzeczenia, a jesli obwiniony nie
byt obecny na posiedzeniu organu dyscyplinarnego, po dniu doreczenia odpisu orzeczenia.

3. Orzeczenie niezaskarzone w terminie jest prawomocne.

4. O dotrzymaniu terminu odwotania decyduje data stempla pocztowego lub adnotacje organu
PZSzach, do ktérego odwotanie doreczono.

5. Organ dyscyplinarny 1 instancji po zapoznaniu si¢ z odwotaniem, jezeli uzna, ze zastuguje ono
na uwzglednienie, wydaje nowe orzeczenie (w I instancji), zawiadamiajgc o tym strony. W

przeciwnym wypadku akta sprawy wraz z odwotaniem w terminie 7 dni przesyla do organu
dyscyplinarnego II instangiji.

§ 30 RD PZSZACH
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2. Odwotania od orzeczeri 1 instancji orzekajacej beda przyjmowane po wptaceniu na rzecz
wiasciwego wojewédzkiego zwiazku szachowego lub PZSzach kaucji pienieznej w wysokosci:

a) od klubéw bioracych udziat w rozgrywkach wojewédzkich lub rozgrywkach centralnych
PZSzach kwote r6wng dwém sktadkom rocznym ptaconym do PZSzach,

b) od os6b fizycznych i pozostatych klub6w kwote réwng jednej sktadce rocznej ptaconej przez
kluby do PZSzach.

3. Do odwotania strona zatacza kserokopie dowodu wptlaty kaucji.

Ponadto cato$¢ dokumentacji postgpowania znajduje sie w siedzibie PZSZACH.
Komisja Wyréznien i Dyscypliny Polskiego Zwigzku Szachowego

Do wiadomosci:

- Zarzad PZSZACH
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